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INFORME DEL COMITE PERMANENTE DE
OBSERVACION E INSPECCION (SCOl)

1.1 E Comité Permanente de Observacion e Inspeccion (Scol) se reunié de 24 d
26 de octubre bgjo la presidencia & Dr. W. Figg (Polonia). Todos los miembros estuvieron
representados en la reunion.

1.2  Los Ordenes dd dia provisond y provisond comentado del scol fueron distribuidos alos
miembros como un anexo a los ordenes del dia provisionaes de la Comisén El orden dd dia
provisond de scol considerd todos los subpuntos del punto no. 7 del orden ddl diade la Comision
titulado ‘ Observacion e Ingpeccion’. La Comisién no afiadié nuevos puntos a ser cons derados por
€ scol.

1.3 Al consgderar € orden del dig, varios miembros de scol indicaron que, en su opinion, €

documento, ‘ Acuerdo Preliminar para la Implementacion de las Disposiciones de la Conferencia de
las Naciones Unidas sobre e Derecho del Mar, del 10 de Diciembre de 1982, relacionadas con la
Consarvacion y Ordenacion de las Especies de Peces Transzondes y Altamente Migratorias

(Acuerdo UNCLOS), podria contener informacion de utilidad para @ trabgo de Comité cuando
abordara la mgiora del sstema de inspeccidon. Se acordd considerar esta propuesta bgjo € punto
2.

1.4 El subpunto ‘Informes de los miembros sobre barcos avistados en d Area de la
Convencion' fue agregado a punto i 1 del orden del dia También se decidié combinar los

subpuntos ‘ Notificacion de barcos' y * Sistema de posicionamiento automéatico’ en uno solo.
1.5 El orden dd diafue adoptado con estas modificacionesy figuraen € gpéndicel.

16 H sco consderd varios documentos que fueron preparados por los miembros y la
Secretaria, ademés de los documentos relacionados con su mandato que habian sido distribuidos a
la Comision y d Comité Cientifico. En d gpéndice 1l figura la liga completa de documentos
considerados por € Comité.



FUNCIONAMIENTO DEL SISTEMA DEINSPECCION Y
OBSERVANCIA DELASMEDIDASDE CONSERVACION

Aplicacion de las medidas de conservacion en la temporada 1994/95

1.7  Todas las medidas de conservacion adoptadas en cCAMLR-XIII fueron notificadas a los
miembros € 8 de noviembre de 1994. No hubo objecion a ninguna medida y, de conformidad con
el articulo 1X 6.(b) de la Convencidn, d 7 de mayo de 1995 adquirieron obligatoriedad para todos
los miembros. La Secretaria prepard6 un documento sobre la agplicacion de las medidas de
conservacion en 1994/95 (CCAMLR-XIV/BG/S).

1.8 El Comité observé que Audrdia habia informado de las medidas adoptadas para dar
cumplimiento y velar por la observancia de las medidas de conservacion adoptadas por la
Comision.  En e pasado varios Estados miembros han comunicado d scol que disponian de las
normeas legidaivas recesarias en sus respectivos paises para gjecutar las medidas de conservacion
adoptadas cada afo.

1.9 Al examinar los documentos CCAMLR-XIV/BG/8 Y SC-CAMLR-XIV/BG/16, € Comité sefid 6 que
Se encontraron varios barcos pescando en & Area de la Convencion gque no habian sdo notificados
de acuerdo d sstema de ingpeccion. El aticulo 1v del sistema de ingpeccidn establece que los
miembros deben enviar, antes dd 1° de mayo de cada afio, una lista de los barcos que tienen

proyectado explotar los recursos durante la proxima temporada de pesca e informar ala Comision,
tan pronto como sea posible, de los barcos que se han agregado alalistao eliminado de ella.

1.10 Se hizo evidente durante la deliberacidn de este tema, que agunos miembros habian md
entendido € requisito de revisar la lista de barcos anudmente, y también @ de notificar a la
Comision sobre cuadquier cambio ocurrido a dicha lista durante la temporada.

1.11 Se observo que, en generd, d 1° de mayo de cada afio los miembros no disponen de la
informacion completa para la Siguiente temporada. En consecuencia, se reconocio que, pasada esa
fecha, era de especid importancia suministrar puntuamente la informacion més reciente. El scol
recordd a los miembros la necesidad del cumplimiento caba de este requerimiento del Sstema de

ingpeccion.



INSPECCIONES REALIZADAS EN LA TEMPORADA 1994/95

1.12 Los miembros designaron un tota de 36 inspectores durante la temporada 1994/95, de
conformidad con € Sistema de Ingpeccion de la CCRVMA.  Entre los miembros que designaron
ingpectores se encuentran: Argentina (ocho ingpectores), Audtrdia (cinco), Chile (tres), Federacion
rusa (cuatro), Reino Unido (13) y Estados Unidos (tres).

1.13 De conformidad con la peticién de scol en 1993 (CCAMLR-XII, anexo 5, parrafo 11),
Augrdiay € Reino Unido informaron acerca dd nimero de inspectores embarcados durante la
temporada 1994/95, la duracién de sus vigiesy la zona cubierta por 1os mismaos (SCol-95/3Y 8).

1.14 Argentina comunicO que sus inspectores, designados de acuerdo a Sistema de Inspeccion,
se embarcaron a bordo del Rompehielos Almirante Irizar durante la temporada estival y a bordo
del Barco de Investigacion Eduardo L. Holmberg que rediz6 una campafia de investigacion de
febrero a marzo de 1995 en € Areade la Convencion. Lamentablemente, no se pudieron efectuar
inspecciones por € md tiempo imperante y por las maas condiciones ded mar d momento de
avistarse los barcos.

1.15 La Secrearia recibio € informe de una ingpeccion redizada en la temporada 1994/95, de
acuerdo a Sistema de Ingpeccidon de la CCRVMA. La Secretaria prepar6 un resumen de esta
ingpeccion y lo distribuyd de acuerdo alo solicitado por la Comision (CCAMLR-XIV/15).

1.16 El 15 de diciembre un ingpector de la CCRVMA, designado por € Reino Unido, llevd acabo
una ingpeccién de paangrero coreano Ihn Sung 66 en las coordenadas 54°07'S, 39°56'W
(Subérea 48.3, Georgiadel Sur).

1.17 Hl informe completo de ingpeccion que fue enviado a la Secretaria contenia también,
separadamente, un informe escrito, dos fotografias y un video. Dicho informe fue examinado por €
SCOI (SCOI-95/2).

1.18 El Reino Unido observo que, s bien € barco no se encontraba pescando al momento de ser
interceptado, la presencia de un paangre de su propiedad caado en los alrededores, era prueba
positiva de que éste habia estado pescando en forma ilegd en las aguas de la CCRVMA. La
informacion adiciond que @ capitén dd barco dio a ingpector, indicaba que las medidas de
conservacion de la CCRVMA habian sido tansgredidas durante un largo tiempo. La ingpeccion
destaco nuevamente @ problema que enfrentan los ingpectores en la verificacion de la observancia
de las medidas de conservacion, cuando los barcos no se encuentran pescando activamente a

momento de su ingpeccion.



1.19 El Reno Unido resumi6 las conclusones dd ingpector de la Sguiente manera:

. ‘El pdangrero coreano lhn Sung 66 habia contravenido las Medidas de
Conservacion 69/XI1'y 80/XI1l d pescar Dissostichus el eginoides fuera de temporada
en la Subarea 48.3. Esto fue corroborado por € cuaderno de bitacora y por €
palangre calado dentro de la zona

. La declaracion del capitén indicaba que, durante parte de noviembre de 1994, €
barco habia estado pescando en la Subérea 48.2 en contravencion de la Medida de
Conservacion 73/XIl.

. Ademés, no se habia dado cumplimiento a los requisitos de notificacion de datos
dispuestos en las Medidas de Conservacion 5uXi1y 7ux11 (6 8u/xl1).

1.20 Segun dispone d aticulo viil, parrafo (€), del Sistema de Ingpeccion, se envio d informe
completo, los documentos adicionales, las fotografias y un video a Estado abanderante del barco
ingpeccionado.

1.21 Masabgo, en laseccion ‘Informe de los Estados abanderantes’, figuran los comentarios de
la Republica de Corea, Estado abanderante del 1hn Sung 66.

Informes de los miembros sobre los barcos avistados en d Area de la Convencién

1.22 E Reno Unido presentdé un documento en € que s informa d Comité sobre
10 avistamientos de barcos pesqueros registrados en paises miembros de la CCRVMA, que
probablemente habrian transgredido las medidas de conservacion de dicha organizacion ademés de
otros barcos de pesca no identificados vistos dentro de la Subarea 48.3 durante la temporada
1994/95 (CCAMLR-XIV/18). El Reino Unido se mostré muy preocupado por |0 que consideraba una
tendencia creciente de la pesca ilegd en las aguas de la Convencidén. Es mas, en su opinion, las
capturas ilegaes habian |legado a sobrepasar |as capturas de aguellos barcos que se gustaron alas
disposiciones legales vigentes.

1.23 Envirtud dd articulo xxII de la Convencidn, Estados Unidos destacd d scol, la circular
COMM CIRC 95/43 (SC0I-95/5), que informaba sobre |os avistamientos de barcos de pesca dentro de
la Subdrea 48.3 entre € 15 de septiembre y € 2 de octubre de 1995. Los barcos parecian estar
caando sus artes de pesca. El informe de pescailegal fue proporcionado a los Estados Unidos por
el capitan dd barco de pesca American Champion, de bandera estadounidense, que se encontraba



redizando una pesqueria exploratoria de centollas en la zona de acuerdo con las Medidas de
Conservacion 75/X11'y 79/XI11.

1.24 Los Estados Unidos también informaron que habian recibido otro informe de barco de
pesca American Champion referente d avistamiento de otro barco que, gparentemente, estaba
cdando sus artes de pesca en la Subarea 48.3. Tras la comunicacion de este hecho ad Estado
abanderante identificado en € informe, los Estados Unidos informaran de dlo ala Comisién, segin
lo dispore d articulo xx11 de la Convencion.

1.25 H scol ingtié en que, cudquier informacidn que los miembros quieran remitir ala CCRVMA
en virtud de los articulos X y xxII de la Convencion, debe efectuarse a través de los conductos
oficides. La CCRVMA operaanive intergubernamenta, por o tanto, cuaquier informacion recibida
por esta via ayudara a los miembros en la investigacion de la denuncia 'y en la toma de cudquier
medida que fuese necesaria en contra de aguelos barcos que transgreden las medidas de
conservacion de la CCRVMA.

Informes de |os Estados abanderantes

1.26 Con respecto d informe de inspeccidn del palangrero coreano [hn Sung 66, la Republicade
Corea notifico que, aunque € duefio de la compafiia demostré cierta reticencia a admitir la
infraccion afirmada por € ingpector de la CCRVMA designado por € Reino Unido, € duefio del
barco no presentd pruebas que apoyaran su caso a gobierno de la Republica de Corea,
suspendiéndose por consiguiente las actividades pesqueras del barco por 10 dias.

1.27 El Gobierno de la Republica de Corea confirmd que habia notificado nuevamente las
medidas de conservacion de la CCRVMA a la compafiia en cuestion y que, por su parte, continuara
haciendo todo lo posible para cumplir como nacidn pesguera responsable.

1.28 Con respecto a los informes de avisgamientos de barcos chilenos notificados en
CCAMLR-XIVv/18, Chile comunicé d Comité que habia recibido una solicitud dd Reino Unido de
investigar solo dos de los tres supuestos avistamientos de sus barcos en € Area de la Convencion.
Chile reconocio que lainvestigacion correspondiente erala responsabilidad del Estado abanderante.

1.29 Chileinformé alareunion que no fue d barco Ia Camila € que fue avistado en € Area
de la Convencion d 23 de agosto de 1995, sino € Ida Sofia, que habia ido a rescate del barco
argentino Mar del Sur 111, € cud seincendié en lanoche dd 22/23 agosto de 1995. Con respecto
a segundo avistamiento del mismo barco € 21 de septiembre de 1995, recién se acababa de iniciar



lainvestigacion correspondiente, ya que las autoridades chilenas recibieron lainformacion del Reino
Unido € 11 de octubre de 1995. Chile no habia recibido informacion previa sobre d tercer
avigamiento (Elqui) y, por lo tanto, no se ha iniciado la investigacion correspondiente. La
informacion detdlada en @ documento CCAMLR-XIV/18 sera remitida a las autoridades
correspondientes y su respuesta sera enviada ala CCRVMA a su debido tiempo.

1.30 El Reino Unido acept6 que € barco avistado € 23 de agosto de 1995 puede haber sido €
Isla Sofia, pero sefid 6 d Comité que poseia pruebas adicionaes que este barco estaba efectuando
operaciones de pesca cuando fue avistado en € Area de la Convencion d 21 de septiembre de
1995. Eda informacién serd proporcionada a Chile para que se tomen las medidas
correspondientes.  En ocasiones anteriores se ha observado a barco Elqui pescando fuera de
temporada, dos veces en julio de 1995, y también en marzo de 1993.

1.31 Argentina solicité d Comité que tomara nota que, debido a su posicion geogréficay alas
actividades pesqueras y de otra indole de sus barcos, dentro y fuera de su Zona Econdémica
Exclusiva (Zep), las rutas de navegacion de los barcos argentinos a menudo cruzan € Area de la
Convencidon. Por edtas razones, es dificil establecer a qué actividades estén abocados agunos
barcos en  momento mismo de su avistamiento.

1.32 El Reino Unido respondi6 que, como no se conocen caladeros de pesca locdizados a este
o0 sur de la Subarea 48.3, no estaba claro por qué los barcos involucrados estaban en la zona donde
Se produjo d avisamiento.

1.33 La correspondencia enviada acerca del avistamiento € 16 de enero de 1995 dd barco
argentino Mar del Qur 111 en la Subarea 48.3 figuraen € documento scol-95/6. En su respuestaala
Secretaria, Argentina sefia 6 que se habian iniciado las investigaciones correspondientes y que se le
habia ordenado d barco su inmediao regreso d puerto de origen. Como resultado de las
investigaciones, se entablaron procesos judiciales en contra de los duefios ddl barco, se les aplico
una multa y se les suspendié de sus actividades por infraccion a la Medida de Conservacion
80/XI111. El caso no se podia considerar cerrado alin porque la sentencia estaba sujeta a apelacion
por parte de la compafiia pesquera

1.34 Argentina sefidé d vaor de la informacion proporcionada por los miembros respecto a la
observancia de las medidas de conservacion vigentes. Sin embargo, sefido la diferencia que existe
entre la informacion derivada de las ingpecciones redizadas bgo d sstema de ingpeccion de la
CCRVMA Y la que se obtiene por otros medios en virtud de la Convencién. La pertinencia de ésta
Ultima depende de las congderaciones y andisis dd Estado del pabellon.



1.35 Chileinformé d Comité que dos de los seis casos judiciaes entablados en 1992/93 para
consderar las infracciones informadas por ingpectores de la CCRVMA habian sido resudtos. En un
caso, e le gplicd una multa de us$l 000 000 a la compafiia. En otro caso, se le gplicd unamulta
de Us$5 000 a capitan del barco en cuestion, y de us$230 000 a la compafiia pesquera. Los
cuatro casos restantes estan alin en proceso en las cortes de judticia chilenas.  Chile reiter6 que le
habia sido posible tomar esta accion porque la informacién habia sido presentada por |os conductos
apropiados.

1.36 H scol demostro satisfaccion por la manera en que los miembros mangjaban lainformacion
relativa d avigamiento de barcos, especidmente en lo que e refiere d acance de los Sstemas
legdes utilizados por Argentinay Chile parainvestigar |as ingpecciones presentadas.

1.37 Sinembargo, € scol sefidd con profunda preocupacion que los avistamientos notificados
indicaban que se efectlian muchas actividades pesqueras ilegales en la Subarea 48.3. Algunos
delegados expresaron que la credibilidad de la CCRVMA estaba en juego y que ésta se enfrentaba a
un desafio formidable a pretender controlar la pescailegd. Con rdacidn a esto, se destaco que la
responsabilidad principd reside en los Estados abanderantes de la CCRVMA.

Actividades de los paises no miembros en d Areade la Convencién

1.38 El informe dd Secretario Ejecutivo, preparado en respuesta a la peticion de la Comision de
gue se escriba a los paises no miembros que pescan en € Area de la Convencion (CCAMLR-XIII,
parrafo 5.16), constaen CCAMLR-XIV/12.

1.39 En respuesta a los comentarios solicitados a Gobierno de Belice sobre la pesca efectuada
por € barco Liberty (registrado en ese pais) en la Subarea 48.3 en 1994 y 1995, € Gobierno de
Bdice indico que @ barco en cuestién habia sdo puesto sobre aviso. El capitén de Liberty habia
asegurado que € barco no continuaria pescando en d Area de la Convencién y, de volver aocurrir,
la compafiialo despediria (SCOI-95/7).

1.40 Sinembargo, debido a que se observd nuevamente d Liberty pescando en la Subarea 48.3
(por & Reino Unido d 10 de julio de 1995) (CCAMLR-X1Vv/18), d Comité encomendd a Secretario
Ejecutivo que escribiese una vez mas d Gobierno de Belice pidiendo explicaciones sobre este
avisamiento, preguntando S se trataba del mismo capitén, y qué medidas habia tomado la compafiia
contra d. El Reino Unido acordd enviar a la Secretaria los detales del Ultimo avistamiento del

barco para que sean incluidos en la carta.



141 Se solicitd comentarios del Gobierno de Panama sobre € barco Valka, registrado en
Panam@, luego que la Secretaria recibiera notificacion de que dicho barco habia efectuado capturas
dekril en d Areade la Convencion; alin no se harecibido unarespuesta. El Reino Unido notifico d
SCOI gque habia obtenido |os registros de captura ddl barco para € periodo del 20 de junio d 20 de
julio de 1995. La captura total fue de 637 toneladas de kril. EStos datos serén facilitados a la
Secretaria.

1.42 Conforme a la peticion de la Comison de afio pasado, (CCAMLR-XIII, parrafo 3.11), la
Secretaria procurd detdles adicionaes de Letonia acerca del informe STATLANT de la FAO que
indicaba una captura de 71 tondadas de kril en la temporada de 1993, y de Lituania acerca de sus
actividades en @ Atlantico sudoccidenta en 1993/94. Hasta entonces no se habia recibido
respuestas de Letonia o Lituania.

1.43 Nueva Zdandia escribio ala Secretaria durante € afio, notificando que habia aprovechado
la oportunidad de lavigta a Letonia del embgador de Nueva Zdandia en Rusa, para mencionar €

asunto de las actividades pesqueras a las autoridades de ese pais. El Minigerio de Relaciones
Exteriores en Riga confirmd que Letonia habia efectuado operaciones pesgueras en € Area de la
Convencién y sefid 6 que, como se trataba de una nacion pesguera, estaba dispuesta a cumplir con
sus obligaciones como td.

1.44 H scol recomendd que € Secretario Ejecutivo escriba d Gobierno de Letonia 'y que le
invite a condderar su dfiliacion a la CCRVMA, dadas sus actividades pesqueras en € Area de la
Convencion.

145 En d documento CCAMLR-XIV/18, € barco de pesca Thunnus figura como uno de los
barcos presentes en € Area de la Convencidén. El examen ddl Regigtro Internacional de Barcos
Pesqueros indicaria que € Estado abanderante del barco posiblemente sea Indonesia. Selepidio d
Secretario Ejecutivo que tratara de aclarar €l origen de este barco.

MEJORASAL SISTEMA DE INSPECCION

Convenio de laoONU sobre las especies transzondes y dtamente migratorias

21 E Reno Unido informd d scol que la Conferencia de la ONU sobre las Especies

Transzondes y Altamente Migratorias, en su Ultima seson en agosto de 1995, habia adoptado un
‘Acuerdo para la Aplicacion de las Disposiciones del Convenio de las Naciones Unidas sobre €

10



Derecho del Mar del 10 de diciembre de 1982, rel acionadas con la Conservacion y Ordenacion de
las Especies de Peces Transzondes y Altamente Migratorias' (Acuerdo UNCLOS).

2.2  Argentina participo en la reunion de laoNu como € observador de laCCRVMA, y € informe
correspondiente ala Comision se presentaen € documento CCAMLR-XIV/BG/20.

2.3 H sco observd que la Comison congderaria un informe generd sobre los resultados
favorables de la conferencia de laoONU bgjo € punto re 11 del orden ddl dia.

24  Audrdia propuso que seria ventgoso digtribuir d texto del acuerdo de la ONU a los
miembrosdd scol.

2.5  Algunos miembros indicaron que partes del acuerdo UNCLOS - en especid las partes vy Vi
relacionadas con las obligaciones de los Estados abanderantes y con cuestiones taes como la
obsarvancia y la gecucion, pueden tener gplicabilidad para la CCRVMA. Edtas disposiciones
ayudarian alos miembros de la CCRVMA en € desarrollo de un sistema de observacion e ingpeccion
efectivo para sus pesquerias.  Japon expresd sus reservas con respecto a la aplicabilidad de los
articulos de la Convencion de la ONU relacionados con la gecucién, para mgorar  Sistema de
Ingpeccién de laCCRVMA.  Algunos miembros apoyaron esta postura.

2.6  Otros miembros tuvieron reservas con respecto a la aplicacion del Acuerdo ala CCRVMA
por cuanto € Acuerdo considera la ordenacidn de especies de peces transzondes y/o dtamente
migratorias entre las aguas de Estados riberefios y dta mar.

2.7  Laddegacion de los EEUU observo que en la Resolucidn 1o/xi11 la Comision habia abordado
el asunto de los stocks explotados dentro y fueradel Area de la Convencion y que la Comision alin
estaba preocupada por la explotacion ilega de los stocks de D. el eginoides que ocurre en las aguas
cogteras de dgunos paises miembrosy en las zonas de dtamar del Area de la Convencion.

2.8  Audrdiaexpresd que no compartia las reservas de Japon y de otros miembros acercade la
gplicabilidad del Acuerdo UNCLOS ala CCRVMA. Laopinidn de Augtrdiafue que € Acuerdo esde
pertinencia directa parala CCRVMA y que establecia un marco integral paramejorar la observanciay
gecucion en las pesquerias internaciondes. Al fadlitar € texto de Acuerdo UNCLOS a otros
miembrosdd scol, Audrdialos ingté aexaminar cuidadosamente sus disposiciones.

29  El texto dd acuerdo de la oNU fue digtribuido a los miembros del scol para su informacion

(como scol-95/9), ya que € Acuerdo habia sido finalizado recientemente y adgunos miembros no
habian tenido la oportunidad de examinarlo en detalle.
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Definicion de pescay derechos de los ingpectores

2.10 H scol condder6 las mejoras d Sistema de Inspeccion de la CCRVMA, araiz delo sefidado
por e Comité en & Ultima reunion. Estas dicen relacion con d derecho de los inspectores de
abordar cualquier barco pesquero o de investigacion pesquera, y con la notificacion de posibles
infracciones, la problemética que abarca d término ‘definicion de pesca  (CCAMLR-XIII,
parrafos 5.19 al 5.20).

211 Selespidié alos miembros que consderaran en mas detdle la propuesta de ‘ definicion de
peca e hicieran llegar a la Secretaria sus comentarios y sugerencias especificas, 0 en su defecto,
otras alternativas para abordar € problema de la identificacion de infracciones. Para facilitar este
examen, s distribuyd alos miembros la definicion de pesca audrdiana seguin figura en su legidacion
naciona (CoOMM CIRC 95/8 del 10 de marzo de 1995).

2.12 Los dguientes miembros respondieron antes del comienzo de la reunién de 1995 del scoil :
Alemania, Audrdia, Chile, Itdia, Japon, Nueva Zdlandia y Reino Unido. El resumen de las
respuestas se presenta en € documento CCAMLR-XIV/5 de la Secretaria que incluye también una
comparacion entre |as definiciones de pesca de Audtraliay Nueva Zelandia

Derechos de los inspectores

213 En lo que respecta d derecho de inspeccion, € scol considerd que éste debera ser
ratificado explicitamente en d Sigema de Ingpeccion de la CCRVMA, y a continuacion, decidio
recomendar a la Comision que la primera oracion dedl articulo 111 dd Sistema de Inspeccién sea
sudituida por la Sguiente:

‘. Con d objeto de verificar € cumplimiento de las medidas de
conservacion adoptadas de acuerdo con la Convencidn, los inspectores
designados por los miembros estaran autorizados a abordar cuaquier
barco de pesca 0 de investigacion pesquera que se encuentre en € &rea



en que s aplica la Convencion, a fin de determinar s € barco estd, o ha
estado, llevando a cabo actividades de invedtigacion cientifica o de
explotacion relacionada con |0s recursos vivos marinos!’

2.14 Audrdia indicd que los ingpectores, debidamente autorizados por la CCRVMA, estarian
autorizados para abordar los barcos australianos que pescan en la zona de la zEe de Audrdia,
arededor dd territorio externo de Austrdia de las idas Heard y McDonad, que queda dentro del
Areade la Convencion.

‘Definicion de pesca

2.15 H scol considerd tres propuestas con respecto ala‘ definicion de pesca (CCAMLR-XIV/5):

()  Unaligtadeindicadores propuesta por € Reino Unido;

(i)  Unamedida de conservacion propuesta por Audtraia referente ala estiba de los artes
de pesca en zonas prohibidas; y

(i) Lasdefiniciones de pescade Australiay Nueva Zdandia

216 El preddente dd scol indicd que, en rdacion a la ‘definicion de pesca, los miembros
expresaron dos opiniones diferentes sobre las definiciones de pesca de Audirdiay Nueva Zdlandia.
Algunos estimaron que la definicion de Augtrdia era muy completa, mientras otros opinaron que era
demasiado amplia

2.17 Entanto que dgunos miembros dd SCol apoyaron en principio laadopcidn de unadefinicion
de pesca por parte de la Comision, agunos demostraron su preocupacion por que ta linea de
accion pueda requerir una modificacion de la Convencion de la CCRVMA, y crear antecedentes
indeseables para otras organizaciones internacionales.  Japon propuso que, en lugar de una
definicién de pesca, d scol considere otro enfoque para formular un entendimiento entre los
miembros de que ciertas actividades pueden ser consideradas como una indicacion ‘irrefutable’ de
gue se han llevado a cabo actividades de ‘pesca’.

2.18 H scol consgderd una lista de indicadores propuesta por € Reino Unido, que facilitariala
tarea de vigilancia dd inspector. S € ingpector observa uno 0 mas de estos indicadores, se
supondria que la pesca tuvo lugar o estaba por llevarse acabo. El scol convino en que € papd de
ingpector no erad de llegar a‘ conclusiones’, basadas en sus observaciones, en € sentido de que se
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habia tranggredido una medida de conservacion. Més bien, la obligacion del inspector era la de
informar acerca de sus observaciones a la Comision, sendo la responsabilidad del Estado ddl
pabdl6n la de velar por su cumplimiento, o tomar cudquier otra accién lega pertinente en contra de
aquellos barcos que transgredan las medidas de conservacion. El informe de ingpector congtituye
s0lo parte de la prueba que puede llevar a una conclusion por parte del Estado del pabellén acerca
de g efectivamente se ha transgredido una medida de conservacion.

Algunos miembros expresaron que la mera intencion de llevar a cabo una accion no condituye un
ddito pend o civil. Otros indicaron que no les aaposible modificar sus Sstemasjudicides afin de
incluir la‘intencion’ como un acto ilegd.

219 Se definieron los indicadores requeridos y € Scol recomendd que, en virtud dd articulo
XXV de la Convencién, la Comison adopte € nuevo articulo para e Sistema de Ingpeccion de la
CCRVMA, seglin se presenta a continuacion:

‘Articulo I1X bis. Cualquier barco pesguero que se encuentre en € areaen
la que se aplica la Convencion, se presumira que es un barco que ha
estado redizando actividades de investigacion cientifica o de explotacion
de recursos vivos marinos (0 que ha estado por comenzar dichas
operaciones), s uno 0 més de los dguientes indicadores han sdo
notificados por un ingpector y no existe informacion en contrario:

(@ artes de pesca estaban sendo utilizados, habian sido utilizados
recientemente, o estaban por ser utilizados, por gemplo:

. habia redes, lineas 0 nasasen @ agua;
. habia anzuelos cebados o cebo descongelado listos para ser
utilizados,

. el cuaderno de hitacora indicaba que se habia pescado
recientemente 0 que la pesca estaba por comenzar;

(b)  peces de las especies propias del Area de la Convencion estaban
sendo procesados, 0 se habian procesado recientemente,
por gemplo:

. habia pescado fresco o restos de pescado a bordo;

. Se estaba congelando e pescado
. habia informacién sobre las operaciones o € producto;
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(c) losartesde pescade barco se encontraban en € agua, por gemplo:

. los artes de pesca llevaban € distintivo del barco;

. los artes de pesca eran Smilares a los que se encontraban a
bordo;

. el cuaderno de bitacora indicaba que habian artes de pescaen
e agua

(d)  habiapescado (o productos derivados) de las especies presentes en
el Areade la Convencidn, amacenado abordo'.

2.20 scol recomendd que € nuevo articulo no se gplique ala pesca de kril por é momento, pero
S s declara d cierre de una temporada o zona para € kril, la Comision deberia efectuar las
modificaciones correspondientes a los indicadores mencionados, atendiendo a las circungtancias
particulares de la explotacion y procesamiento del kril.

2.21 scol recomendd ademés que la Comision acuerde incorporar la lista de indicadores en €
Manual del Inspector.

2.22 scol condderd que habia cierto mérito en la propuesta de Audrdia de que la Comison
adoptara una medida de conservacién exigiendo que todos los barcos pesqueros mantengan sus
artes de pesca estibados mientras transtan por una zona cerrada a la pesca (CCAMLR-XIV/5), 9n
embargo, td medida no debia interferir con los pescadores que estén realizando actividades
relacionadas con la pesca, por gemplo, reparacion de redes.

2.23 Audrdiadestacd las opiniones expresadas por agunos miembros sobre sus dificultades con
la adopcion de nuevas medidas de conservacion como una posible opcion para combatir |a pesca

ilegdl.

2.24 Audrdia inform6 que, en vida de las dificultades de dgunos miembros en rdacion a la
adopcion de una nueva medida de conservacion para tratar € problema de la pescailegd, retiraria
su propuesta ce implantar dicha medida. No obstante, Australia expresd gran preocupacion ante
los numerosos indicios que gpuntaban a una pesca ilegd en gran escala dentro del Area de la
Convencion, en contravencion de algunas medidas de conservacion vigentes. Augtrdia expresd que
convendria que la Comison examinara detenidamente la posibilidad de adoptar una medida de
conservacion que exija que todos los barcos equipados para la explotacion de especies - prohibida
por una medida de conservacion vigente - lleven sus artes de pesca estibados en un lugar seguro, de
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forma de impedir su uso inmediato, cuando trangten por zonas donde se aplican las medidas. A
aquellos barcos que trangitaran por zonas cerradas ala pesca se les permitir reparar o congtruir sus

artes de pesca

2.25 Audraia reconocio la necesidad de que los miembros consideren su propuesta, ademas de
otras posibles formas de minimizar la pesca ilegd, durante € periodo entre sesones, y solicité que
en laproximareunion dd scol se deliberen estos temas mas a fondo.

FORMULARIO DE INSPECCION

2.26 De conformidad con la solicitud dd scol del afio pasado (CCAMLR-XIII, anexo 5, parrafos
1.70y 1.72), se preparé unarevison preiminar del formulario de natificacién de ingpecciones sobre
la base de la verson preliminar descritapor € Dr |. Everson en CCAMLR-XIV/BG/12, que fue enviada
posteriormente a los doctores Everson (RU) y R. Holt (EFUU) para su examen y comentarios. La
Secretaria prepard una verson actudizada del formulario y amplié @ glosario de términos de
Manual del Inspector, segiin constaen CCAMLR-XIV/BG/22.

2.27 Los formularios de ingpeccion originales para las pesquerias de arrastre y de paangre
incluian € requisito de que se entregaran duplicados de las fotografias tomadas durante € transcurso
de una ingpeccion d capitén de navio, en d momento de la ingpeccidn.  Se aceptd que, sAvo en
circunstancias excepciondes, este requisito no era préctico, a pesar de que existe la necesidad de
proporcionar copias de las fotografias d Estado abanderante y a la Secretaria lo antes posible
después de redizada laingpeccion.

2.28 Por lo tanto, € scol recomendd a la Comision que se enmiende € texto del formulario de
ingpeccion y € reglamento de ingpeccion, a fin de reflgar este cambio.  El &xto enmendado del
Sigema de Inspeccion que se recomienda es € siguiente:

Articulo vi(d)

‘Los ingpectores podrén tomar fotografias y/o peliculas de video, cuando
sea necesario para documentar toda supuesta infraccion a las medidas
vigentes de laComision.’

Articulo vii(d)

‘El ingpector deberd entregar una copia del formulario de la ingpeccion
completo, junto con las copias de las fotografias y peliculas de video, d
miembro designante alabrevedad posble’
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Articulo viii(e)

‘El miembro designante enviara, lo antes posible, una copia dd formulario
de ingpeccidn junto con dos copias de las fotografias y peliculas de video d
Secretario Ejecutivo de la CCRVMA, quién a su vez enviara una copia de
este materid a Estado abanderante ddl barco inspeccionado.’

2.29 Losmiembrosde scol propusieron otros cambios menores del texto, y tras las enmiendas
correspondientes, € scol gprobd d formulario de inspeccion (apéndice ). Se pidid alos doctores
Everson y E. Sabourenkov (Funcionario Cientifico) que prepararan un disefio find dd formulario
gprobado, para su publicacidn en los cuatro idiomas oficiales de la CCRVMA.

Sigema de natificacion de barcos'y sistema de posicionamiento automético

2.30 De conformidad con la decis6n tomada a comienzo de lareunion dd scol, se juntaron las
deliberaciones sobre los sistemas de notificacion de barcos con las de posicionamiento automético.

2.31 Enlareunién de 1994, se habia solicitado a la Secretaria que llevara a cabo un estudio de
viabilidad sobre € uso de un sstema de noatificacion de barcos en d Area de la Convencion y
preparara un plan preiminar del sistema de posicionamiento automético de barcos (MS) parala
CCRVMA (CCAMLR-XIII, anexo 5, parrafo 1.65y CCAMLR-XIII, parrafo 5.23).

2.32 Se sugirié que la propuesta de VMS se centre en las pesguerias de peces y considere
factores tales como  resultado de proyectos experimentaes de la Comunidad Econdémica Europes,
afin de presentarlos antes de septiembre de 1995 (CCAMLR-XI11, anexo 5, parrafo 1.44). Alemania
informé d scol durante la reunidn que se habia ampliado la duracidn de estos proyectos hasta fines
de 1995y por lo tanto |os resultados no estarian disponibles hasta entonces.

2.33  El Funcionario Cientifico llevo a cabo un estudio de viabilidad sobre & uso de un sistemade
natificacion de barcos y un plan preliminar de vMSs para la CCRVMA, que fue presentado a scol
para su consderacion (CCAMLR-XIV/13). De acuerdo con dicho estudio, € sstema de
comunicaciones (hal) modificado podria fortalecer € sistema de ingpeccion s se combinara con un
sistema fiable de comunicacion anticipada de barcos pesgueros.

2.34 El edtudio compara d funcionamiento que e espera de sstema de comunicaciones

propuesto, con € del sstema de posicionamiento automético (Inmarsat-C/GPS). L os resultados de
la comparacion indican que € funcionamiento dd Sstema de comunicaciones en ambitos como la
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gplicacion de reglamentos pesqueras, la digtribucion optima de ingpectores vy la verificacion de la
informacion presentada, es inferior a del sstema de posicionamiento automético propuesto. No
obstante, d estudio indica ademés que la puesta en marcha dd sstema de comunicaciones llevaria
menos tiempo que € sistema de posicionamiento automatico y los costos de ingaacion serian
menores.

2.35 Por otra parte, € Funcionario Cientifico preparé también un plan preiminar de un vMS para
la CCRVMA que fue presentado para ser examinado por € scol (CCAMLR-XIV/14). Dicho plan toma
en cuenta los conocimientos de expertos de varios paises miembros de la CCRVMA y del Foro de
Organismos Pesqueros (FFA) en materia de disefio e implementacion de dstemas de
posicionamiento automatico para barcos.

2.36  El documento CCAMLR-XIV/14 concluyo que € establecimiento subsiguiente de un VMS para
la CCRVMA se basaria en € examen de |os diversos aspectos técnicos, financieros, adminigtrativos y
legdes. El estudio considerd que € establecimiento del vMS, hasta estar en pleno funcionamiento,
llevaria entre 1.5 a 2 afios gproximadamente, partiendo de la suposicion de que todos los barcos
pesqueros de los miembros de la CCRVMA ya estuvieran equipados con terminales Inmarsat-C/GPS.

2.37 La deegacion de Estados Unidos observo que existian otras dos posibilidades, por 1o
menos, aparte de los sstemas de notificacion y seguimiento de barcos descritos en CCAMLR-XIV/13
Yy CCAMLR-XIV/14, respectivamente, para detectar actividades de pesca ilegdes. Estos eran: (i)
exigir la presencia de un ingpector internacionad en todos los barcos que pesquen especies
protegidas por las medidas de conservacion en zonas reguladas por dichas medidas; y (ii) patrullar
la zona con barcos o0 aviones para locdizar e identificar barcos que se encuentren pescando en
contravencion de las medidas de conservacion acordadas.

2.38 Edados Unidos consderd que, a largo plazo, d sstema de posicionamiento automético
descrito en CCAMLR-X1V/14, serialaforma més efectiva'y menos costosa mediante la cud |as partes
contratantes podrian garantizar que los barcos bgo su jurisdiccion no redizaran operaciones
pesqueras en épocas 'y lugares en los cuales la Comision haya prohibido lapesca. Se podria exigir
gue los barcos lleven un transpondedor adecuado como condicion para paticipar en ciertas
pequerias, y @ no llevar dicho dispostivo en funcionamiento, podria tomarse como una
contravencion de la medida de conservacion que lo exija

2.39 Edados Unidos sefid 6 que habia hecho una contribucidn especid de US$23 000 destinada
ala compra de los equipos y programas informéaticos necesarios para establecer una base de vMs
en la sede de la cCRYMA. Dicho miembro propuso que los fondos adicionales que se requerian
para crear dicha base se incluyan en € presupuesto de 1996, y que para comenzar a adquirir
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experiencia en d uso dd dstema, los miembros se ofrecieran para ingdar trangpondedores en un
nimero representativo de sus barcos que tengan intenciones de participar en las pesguerias, con
excepcion de la del kril, en d Area de la Convencion.  Estados Unidos sefidd que € barco de
pesca American Champion, € cud continuaria la pesca experimental de centollas en la Subarea
48.3, de acuerdo con la Medida de Conservaciéon 75/x11, se habia ofrecido para comprar y llevar a
bordo un transpondedor con € fin de colaborar en la demostracion de como € vMms podria meorar
e cumplimiento de las disposiciones relativas d cierre de zonas y temporadas adoptadas por la
Comison.

240 Tanto Argentina como Chile comparten la preocupacion de velar por la conservacion de los
recursos vivos marinos de la Antartida y expresaron que estén dispuestos a continuar haciendo todo
lo que esté a su dcance por mgorar la observancia de las medidas de conservacion vigentes.

Recordaron su compromiso desde que la Convencidon fue suscrita en 1982 y su empefio,
demostrado desde esa época, por acanzar sus objetivos. No obstante, ambas delegaciones
expresaron fuertes reservas con respecto d enfoque de los Sstemas de comunicaciones y
posicionamiento automatico en estudio. ASmisSmo, expresaron reservas con respecto a varias
secciones del documento CCAMLR-XIV/13, las cuaes, en su opinion, no eran imparcides y habian ido
més ala de lo que se espera de un estudio o informe preparado por una secretaria.

241 Argentinay Chile recordaron que sus territorios continentales de Sudaméricay sus ZEE eran
las regiones geogréficas vecinas d Area de la Convencion mas proximas a la Antatida.  Por lo
tanto, desde € sglo pasado la navegacion y € tréfico maritimo de estos dos paises por estas areas
ha ddo muy frecuentee Condderaron ademas, que los Sstemas de comunicaciones y
posicionamiento en estudio eran incompatibles con & Derecho Internaciond y, en particular, con la
Convencion de las Naciones Unidas sobre Derecho ddl Mar de 1982. La libertad de navegacion
de todos los barcos en dtamar y en las zEE fue reconocida por toda la comunidad internaciond,
como lo fue & derecho de paso inofensivo através de aguas territoriaes.

El hecho de pedir notificacion previa a los barcos que se dirijan a Area de la Convencién o que
naveguen a través de dla, sin intenciones de pescar o llevar a cabo prospecciones pesqueras, era
incompatible con esa libertad y ese derecho. Por otra parte, para |os Estados reclamantes, como
Argentinay Chile, la Antartida genera una Zee y plataforma continental, S bien estos paises se han
abstenido de gercer jurisdiccidn, dadas las disposiciones del Tratado Antartico y otros instrumentos
afines.

242 Edas ddegaciones expresaron ademés la opinion que surgiria otra incompatibilided a exigir
gue agquellos barcos de su bandera que no tengan intenciones de pescar o redlizar prospecciones
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pesqueras natifiquen su posicion a un Sstema internaciona, 0 que Se sometan a un seguimiento por
un sstemata, mientras navegan dentro de lo que dlos consderansu ZEE.

243 Ambas delegaciones expresaron gue la CCRVMA Nno era una organizacion pesguera regiond
y, por consiguiente, no le correspondia estar sujetos alos sstemas de hatificacion y seguimiento que
s utilizan en adgunas de edas organizaciones. Sefidaron que exigtian dos marcos legaes y
conceptuades diferentes, expresando la opinion que la transformacion de la CCRVMA en una
organizacion pesguera regiona necesitaria una enmienda estructurd de la Convencion, y esto a su
vez, presupondria un deseo politico compartido por todas |las Partes.

244 Ambas delegaciones recalcaron ademas que, sumado a estos problemas de fondo, los
sgemas de notificacion y/o seguimiento que estaban bgo condderacion tenian graves
consecuencias de orden financiero, administrativo y practico. A este respecto afiadieron que no se
podia justificar € costo ni la carga de una estructura administrativa encargada de estos sitemas, y
tal estructura tampoco era factible ni conmensurable con @ problema que @ scol estaba tratando de
reolver. Aln mas, edtas delegaciones expresaron que no estaban dispuestas a aceptar las
consecuencias adminigrativas y financieras que los sstemas en cuestion tendrian sobre la Secretaria
y laComision.

245 Findmente, estas delegaciones sefidaron a la Comisién que durante esta reunion se habia
demostrado que exigtian otras posibilidades para mgorar d sstema de ingpeccion y velar por €
cumplimiento de las medidas de conservacion. Estas podrian ser perfeccionadas sin la necesidad de
proseguir con las propuestas de notificacion y seguimiento actualmente en consideracion.

246 Francia, Audrdiay € Reino Unido, hicieron referencia a la esencia dd parafo 2.41,

sefidlando que, s bien & Acuerdo de las Naciones Unidas sobre € Derecho del Mar (UNCLOS) no
exige una natificacion anticipada, los Estados pueden establecer este tipo de disposiciones mediante
acuerdos de cooperacion conforme al articulo 118 de UNCLOS, en virtud del cud, los Estados
pueden tomar todas las medidas que estimen necesarias para la proteccion de 1os recursos vivos
marinos. Los miembros de la CCRVMA podrian concluir de esta manera que este tipo de acuerdo
cabe en & marco de esta organizacion.

2.47 Noruega expresd que, en su opinion, las actividades ilegdes en d Area de la Convencion
representaban una grave amenaza a la credibilidad de la CCRVMA, einformd d scol que Noruega
aceptaria un aumento en su contribucion a la CCRVMA para cubrir € proyecto de notificacion de
barcosy d proyecto de vms



2.48 El Reino Unido indicd que, tanto la notificacion de barcos como € VMS tenian méritos, pero
recalco que € requisito més importante era e de tomar medidas para la puesta en marcha de uno u
otro Sstemalo antes posible.

249 En ede sentido, € Reino Unido se inclind por win sistema de notificacion de barcos basado
en un principio mas smple que € presentado por la Secretaria. Un ingrumento de notificacion més
smple y econdmico seria un Sstema que admita la entrada de datos de ‘tiempo red’, con una
precision de dos a tres dias, y que permita a la Secretaria mantener a dia una base de datos sobre
las natificaciones, en donde la distribucion de datos solo se haria a peticion expresa de un miembro.

250 El Reino Unido opind que ta sstema condituia una medida interina que seria diminada
gradua mente con laintroduccion de un vMS

251 Ladedegacion de Jgpdn informd que, en términos generades, este pais gpoya la investigacion
de diferentes dternativas para la adquisicion de sstemas de seguimiento que Sean econdmicos.
Todas las decisones que se tomen acerca de la implementacion de un sistema de notificacion de
barcos, de comunicaciones o de VMS, deberan depender de objetivos claros como d seguimiento
de temporadas y zonas cerradas a la pesca. Con respecto a la pesqueria dd kril en € Areade la
Convencion, Japon le recordd a Comité que en lareunion del scol de 1994 se considerd que no se
judtificaba la adquisicion de un vMS, principalmente porque, comparado con |os totales de captura
permisbles (TACs), d nive de pesca era demasiado bago, y no habian zonas o temporadas
cerradas.

252 Laddegacion de Espafia indicd que su pais habia ingtdado recientemente un sstema de
VMS en barcos espafioles que faenan en aguas de la Comunidad Econdmica Europeay en aguas de
la Organizacion de Pesquerias del Atlantico Noroeste (NAFO) y que hace ya varios afios que €
sgema de comunicaciones estaba operando en la NAFO. No obstante, aln no se dispone de
estudios comparativos en cuanto a costo y eficacia de esta inverson.  El control y seguimiento de
es0s sstemas sempre fueron la responsabilidad del Estado abanderante.  Con respecto a esto,
Espafia reserva su postura en relacion ala posible implementacion del sistema propuesto.

253 Alemania expresd su agradecimiento a la Secretaria por la presentacion de excelentes
informes sobre la descripcion de un sstema de comunicaciones y de un VMS. La delegacion de
Alemania hizo referencia d sstema de comunicaciones que rige en la zona de la NAFO y que fue
adoptado en la zona oeste de las aguas de la Comunidad Econdmica Europea desde principios de
1996. Alemaniarecacd lanecesidad de un control y aplicacion efectivos. Una manera de megorar
el control y gecucion en € Area de la Convencion de la CCRVYMA seria la ingddacionde un ssema
de comunicaciones con un ssema de natificacion sencillo para evitar la carga administretiva
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Parece obvio que la introduccion de ta dstema seria sencilla 'y rdativamente econdmica. Con
respecto d vMS, Alemania sefidd que tenia ciertas dudas y reservas, especiamente con respecto al
costo en funcién del beneficio.

254 Audrdia dogio a la Secretaria por la exceente calidad de sus documentos sobre |los dos
enfoques, y no comparte las reservas expresadas por otras delegaciones.

255 Audrdia gpoyo los comentarios de los Estados Unidos y observd que un vMS aumentaba
las posibilidades de acanzar |os objetivos de la CCRVMA en d futuro, en contraste con un sistema
de comunicaciones. A pesar de que € sistema de comunicaciones podria también lograr dgunos de
los beneficios deseados, € VMS seria més gpropiado. Austrdia consdera que un VMS seria mucho
més efectivo tanto bgo € punto de vista econdmico como de ordenacion de pesquerias. En su

experiencia, Augtrdia consideré que e VMS resultaba econdmico desde € punto de vista de su

gplicacion y de su cgpacidad de seguimiento. Augtrdia observd que las ingpecciones deben
continuar, independientemente del hecho de que se adopte un sistema de comunicacion 0 un VMS,y
que ninguna de las dos opciones impediria la pesca efectuada por Estados no miembros en € Area
de la Convencion. No obstante, un vMSs ayuda a los Estados abanderantes a controlar megjor a sus
barcos.

256 Audrdia condderd que, dado € recibo de la contribucion de miembro de Ucrania, es
factible econdmicamente que la Comision adquiera e indade un vMseste afio. Audrdia gpoyariad
aumento del presupuesto de la Comisidn por un afio parala adquisicion de un VMS, y sefido que d
costo de la compra e ingtdacion de un VMS para un propietario de barco seria inferior d vaor
comercia de unatoneladade D. eleginoides.

2.57 Audrdia manifesté que la adopcion de un Sstema de comunicaciones como medida interina
pendiente ala adopcion de un VMS, esingpropiada.

2.58 La Dedegacion de Nueva Zdandia gpoyo la introduccion de un vMs en d Area de la
Convencion de la CCRVMA 'y expresd su preocupacion por € nivel eincidenciadelapescailegd en
dicha &ea. Por esta razdn considera que la introduccion de un vMS es una medida efectiva para
ayudar alos barcos de los Estados miembros a resolver este problema.

259 Nueva Zdandia tiene actualmente 300 barcos conectados a un VMS (se incluyen tanto los
barcos con licencia naciond como extranjera), y gustosamente se une a EEUU y Audrdiaen
ofrecerle alaCCRVMA su experienciay ayudatécnicaen € desarrollo detal sstema.



2.60 A pesar de que Nueva Zeandia reconoce que un VMS no resolveria d problemade la pesca
ilegd llevada a cabo por los Estados no miembros en € Area de la Convencidn, los miembros
deben velar por que los Estados miembros de la CCRVMA que faenanen € Area de la Convencion,
lo hagan en conformidad con la Convencion y las medidas de conservaci on pertinentes.

261 La Deegacion de Brasl dogid a la Secretaria por € gran efuerzo dedicedo a la
preparacion de los documentos.  Dicha delegacion estuvo de acuerdo con los comentarios de los
Estados Unidos en que € problema principa enfrentado ahora por la CCRVMA es € de la pesca
ilegd, y reconocio que Argentina'y Chile experimentan dificultades especides.

2.62 Brasl reservd su postura sobre los temas en consderacion e indicd que por sobre la
cuestion de las dternativas disponibles de notificacion, es mucho mas importante iniciar propuestas
para un seguimiento internaciona, en términos de la compatibilidad entre é mandato de la Comison
y los principiosy disposiciones del Acuerdo sobre & Derecho de Mar.

2.63 Suecia apoyd los comentarios efectuados por varios miembros, de que la pescailegd esla
amenaza mes seria para la CCRVMA y su credibilidad. 'Y afiadio que laingadacion de un vMsesla
mejor opcion posible paratratar este problema de manera eficaz.

2.64 Rusarecdco qued control efectivo de la pescailegd esimportante. El problema principa

con d sgema de natificacion y  vMs no radica en los barcos que cumplen con los requerimientos
de estos sigemas, Sno en los que no los cumplen. Rusia esta investigando actuamente la
gplicabilidad de un vMSs en su programa naciond para implementar 1os reglamentos de pesca en sus
ZEE. Esde la opinion que, por d momento, la aplicacion de un sstema de notificacion de barcos
smilar d de NAFO parala CCRVMA parece més factible queun vMs. No obstante, Rusia reservé su
postura hasta que se finalice una evaluacion de ambos sistemeas.

2.65 Laddegacion de EEUU sugirid que, dadas las diferentes opiniones de los miembros sobre €
VMS, se podrian consderar las sguientes posibilidades:

. se compre € equipo paralaBase vMsde laCccRVMA con € dinero del fondo especid
donado por Estados Unidos y las contribuciones de otros miembras, y los miembros
interesados ingtalen, de forma voluntaria, trangpondedores en |os barcos que pescan
en d Area de la Convencidn, afin de reunir informacidn sobre € posible valor de un
sstemacabligatorio devMms;

. s licite a los miembros de la CCRVMA que hayan ingdado un vms, que lleven a
cabo un programa de seguimiento experimentd en @ Areade la Convencidn utilizando
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los barcos que, de forma voluntaria, etén conformes con la indaacion de
transpondedores.

2.66 Audrdia goyo la peticion de los EEUU parala utilizacion voluntaria de un vMSen € Area
de la Convencion. Augrdia sefid6 que en la actuadidad utiliza un Sstema automatizado con € fin de
addir en @ seguimiento de los barcos que efectlian ciertas pesquerias naciondes, y sefid 6 ademas
gue, como fue descrito en CCAMLR-XIV/8, e exigiralaingaacion de trangpondedores en los barcos
augtrdianos que inicien nuevas pesquerias en € Areade la Convencion. Audrdiaindicd que estaria
dispuesta a utilizar su base en Canberra para recibir datos de un nimero reducido de
trangpondedores adicionaes que otros miembros, incluyendo a los EEUU, ingtaen en sus barcos de
pesca que operan en € Area de la Convencion, y atranamitir [os detos ala CCRVMA para demostrar
lautilided de tles Stemeas.

2.67 Como resultado de esta discusion, € scol sefid o que, por ahora, no se halogrado convenir
una solucion de arreglo en cuanto alos Sstemas de comunicacionesy de VMS.,

ASESORAMIENTOAL SCAF

2.68 H scol recomend6 a SCAF que considere unaasignacion en € presupuesto de 1996 parala
traduccidn y publicacion de los nuevos formularios de ingpeccion en los cuatro idiomeas oficides de
la Comisidn. Los formularios ilizados actual mente para los informes de ingpeccién en la pesca de
palangre y de arrastre son impresos en copias multiples con pape carbon. En 1993 d costo de
imprenta de 500 formularios fue de A$ 3 620.

2.69 Ademés, s deberan asignar fondos para la traduccidn de las enmiendas de ‘La lista de
Términosy Preguntas dd Manual del Inspector atodos los idiomas de |os Estados abanderantes
dela CcCRVMA que pescan en & Area de la Convencidn (CCAMLR-XIII, anexo 5, parrafo 1.72).

FUNCIONAMIENTO DEL SISTEMA INTERNACIONAL DEOBSERVACION CIENTIFICA

3.1 La Secretariainformd sobre las observaciones cientificas llevadas a cabo en la temporada
1994/95 de acuerdo ad Sistema Internacional de Observacion Cientificaa. En SC-CAMLR-XIV/BG/16
se presenta un resumen ce los programas de observacion efectuados de conformidad con dicho
ssema.
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3.2 Td como se efectud d afio pasado, y de conformidad con la Medida de Conservacion
80/X111, los observadores cientificos designados bajo € sstema llevaron a cabo observaciones a
bordo de los 13 barcos que participaron en la pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.3
durante la temporada 1994/95. Un observador cientifico designado por los Estados Unidos
también llevd a cabo una observacion abordo dd arrastrero de kril japonés Chiyo Maru No. 2 en
e Area Edtadistica58. Ademés, se designaron observadores cientificos de Ucrania a bordo de dos
arrastreros de kril, como parte dd programa de investigacion de Ucrania.

3.3  Deconformidad con este Sstema, las copias de |os acuerdos bilatera es sobre la designacion
de observadores fueron presentadas ala Secretariay estén disponibles a peticidn de los miembros.

34 Todos los informes de los observadores cientificos a bordo de barcos que faenaron
D. eleginoides fueron presentados a la Secretaria'y considerados por € Grupo de Trabgjo parala
Evauacion de las Poblaciones de Peces (WGFsA) y d Comité Cientifico. El informe dd
observador a bordo del arrastrero de kril japonés también fue presentado a la Secretaria y
considerado por € Grupo de Trabgo parad Seguimiento y Ordenacion del Ecosistema (WG-EMM).
También se han presentado otros informes de arrastreros de kril, que serén considerados en detdle
en laproximareunion dd WGEMM.

3.5  Chile presenté un documento que describe su experiencia en la implementacion de este
sistema durante la temporada 1994/95 (CCAMLR-XIV/BG/17). El propdsito de este documento fue la
evauacion de la implementacion de Chile de dicho sstema para la pesca de D. eleginoides en la
Subarea 48.3 durante 1994/95. Una de las conclusiones de esta eva uacion fue la necesidad de dos
observadores en cada barco, dado € gran nimero de observaciones sobre peces y aves marinas
gue se requieren. En caso de que silo se designe un observador, € programa de observacion
debera restringirse a un nimero limitado de tareas y d orden de prioridad de dichas tareas debera
ser definido por d Sstema.

3.6 El preddente dd Comité Cientifico inform6 a scol sobre € asesoramiento preliminar del
Comité con respecto a funcionamiento de Sisema Internaciond de Observacion Cientifica de la
CCRVMA.

3.7  E scol acogid estainformacion con agrado y coincidid con las recomendaciones de Comité
Cientifico sobre la continuacion y expansgon de la cobertura de observacion para todas las

pesquerias de peces en d Areade la Convencion.

3.8 Como la cobertura de observacion es frecuentemente la Unica medida disponible para
obtener datos verificables de las pesquerias en d Area de la Convencidn, scol también coincidié
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con la recomendacion del Comité Cientifico de contratar un técnico para ayudar con la compilacion,
vdidacion y andiss de los datos de observacion.

ADOPCION DEL INFORME

4.1  Se adoptd d informe de la reunidn. Los delegados expresaron su agradecimiento d

presidente del  SCol por su asesoramiento y direccién en momentos cuando las deliberaciones se
hicieron engorrosas, y esperan con agrado trabagjar bgjo su presidenciad proximo afio.
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APENDICE |

ORDEN DEL DIA

Comité Permanente de Observacion e Ingpeccidn (Scol)
(24 a 27 de Octubre de 1995)

1.  Funcionamiento del Sistema de Ingpeccidny observancia de las medidas de conservacion

(i)  Aplicacion de las medidas de conservacion en la temporada 1994/95

(i)  Inspecciones redlizadas en latemporada 1994/95

(iii)  Informes delos miembros sobre barcos avistados en € Area de la Convencidn
(iv)  Informes de los Estados abanderantes

(v) Actividades de paises no miembros en & Area dela Convencion

2.  Megorasd sstemadeingpeccion
()  Acuerdo delaONU sobre especies transzondes y dtamente migratorias
(i)  Derechosde ingpector
(i)  Definicion de pesca
(iv) Formularios de inspeccion

(v)  Notificacion de barcos y sstema de posicionamiento automético
(vi) Recomendacionesa SCAF

3. Funcionamiento dd Ssema Internaciona de Observacion Cientifica
4.  Otros asuntos remitidos por la Comisiéon

5. Adopcion dd informe.
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APENDICEII

LISTA DE DOCUMENTOS

Comité Permanente de Observacion e Ingpeccidn (Scol)
(24 a 27 de octubre de 1995)

SCOI-95/1 LIST OF DOCUMENTS

SCOI-95/2 REPORT OF INSPECTION OF THE KOREAN VESSEL RV IHN SUNG 66
United Kingdom

SCOI-95/3 DEPLOYMENT OF AUSTRALIAN INSPECTORS
Audrdia

SCOI-95/4 ARTICLES X AND XXII OF THE CONVENTION
Secretariat

SCOI-95/5 SIGHTINGS OF FISHING VESSELS IN SUBAREA 48.3 IN SEPTEMBER-OCTOBER 1995
USA

SCOI-95/6 CORRESPONDENCE ON THE SIGHTING OF THE ARGENTINIAN VESSEL MAR DEL SURIII
IN SUBAREA 48.3 ON 16 JANUARY 1995
Secretariat

SCOI-95/7 CORRESPONDENCE ON THE SIGHTING OF THE BEL |1ZE-REGISTERED VESSEL LIBERTY IN
SUBAREA 48.3 ON 16 JANUARY 1995
Secretariat

SCOI-95/8 DEPLOYMENT OF INSPECTORSBY THE UNITED KINGDOM IN 1994/95

United Kingdom

SCOI-95/9 DRAFT AGREEMENT FOR THE IMPLEMENTATION OF THE PROVISIONS OF THE
UNITED NATIONS CONVENTION ON THE LAW OF THE SEA OF 10 DECEMBER 1982
RELATING TO THE CONSERVATION AND MANAGEMENT OF STRADDLING FISH
STOCKSAND HIGHLY MIGRATORY FISH STOCKS
Audrdia

CCAMLR-XIV/1 ORDEN DEL DIA PROVISIONAL DE LA DECIMOCUARTA REUNION DE LA COMISION
PARA LA CONSERVACION DE LOS RECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

CCAMLR-XIV/2 ORDEN DEL DIA PROVISIONAL COMENTADO DE LA DECIMOCUARTA REUNION DE LA
COMISION PARA LA CONSERVACION DE LOS RECURSOS VIVOS MARINOS
ANTARTICOS



CCAMLR-XIV/5

CCAMLR-XIV/12

CCAMLR-XIV/13

CCAMLR-XIV/14

CCAMLR-XIV/15

CCAMLR-XIV/18

CCAMLR-XIV/BG8

CCAMLR-XIV/BG17

CCAMLR-XIV/BG22

CCAMLR-XIVIMA/8

CCAMLR-XIVIMA/10

CCAMLR-XI11/17

SC-CAMLR-XIV/BE16

PROPUESTAS PARA MEJORAR EL SISTEMA DE INSPECCION DELA CCRVMA
Secretaria

PESCA DE PAISESNO MIEMBROSEN LAS AGUASDE LA CCRVMA
Secretario Ejecutivo

NOTIFICACION DE BARCOS
Secretaria

PROPUESTA PARA UN SISTEMA DE SEGUIMIENTO DE BARCOSDE LA CCRVMA
Secretaria

RESUMEN DE INSPECCIONES
Secretaria

REGISTRO DE BARCOS EN CONTRAVENCION DE LAS MEDIDAS DE
CONSERVACION DE LA CCRVMA Y OTROS PESQUEROS AVISTADOS EN LA
SUBAREA 48.3 DURANTE LA TEMPORADA DE PESCA 1994/95

Reino Unido

IMPLEMENTATION OF CONSERVATION MEASURES IN 1994/95
Secretariat

SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNATIONAL DE LA CCRVMA EN
NAVES CHILENAS
Chile

PROPOSAL FOR A NEW INSPECTION REPORT FORM
Secretariat

REPORT OF MEMBER’ SACTIVITIESIN THE CONVENTION AREA 1994/95
Audrdia

REPORT OF MEMBER' SACTIVITIESIN THE CONVENTION AREA 1994/95
United Kingdom

PROPUESTAS PARA MEJORAR EL SISTEMA DE INSPECCION
DE LA CCRVMA
Reino Unido

SCHEME OF INTERNATIONAL SCIENTIFIC OBSERVATION -
SUMMARY OF OBSERVATION PROGRAMS 1994/95 SEASON
Secretariat



APENDICE 111

CCAMLR-SI/NO .............

COMISION PARA LA CONSERVACION DE LOS
RECURSOSVIVOSMARINOSDE LA ANTARTIDA

INFORME DE INSPECCION

(Inspector: Escriba por favor en LETRA DE IMPRENTA)

Notaparael Capitan del barco que serd inspeccionado

Al embarcar, el inspector de la CCRVMA le mostrara su documento de identidad acreditativo. A partir de ese
momento tendra derecho a inspeccionar y medir todos los artes de pesca que se encuentren en la cubierta de
trabajo (o cerca de ella), listos para ser utilizados, las capturas que estén en cubierta (o bajo lamisma) y todos los
documentos pertinentes. Esta inspeccién tiene como objetivo verificar que Ud. esté cumpliendo con las

disposiciones dela CCRVMA, alas que su Pais no ha hecho ningunaobjecion y, sin perjuicio de ello, verificar los
registros en el cuaderno de bitacoray en el diario de pesca para el Areadela Convencion, asi como las capturas a
bordo. El inspector esta autorizado a examinar y fotografiar 10s artes de pesca del barco, la captura, el cuaderno
de bitacoray cualquier otro documento que sea pertinente. El inspector no le pedira que hale sus artes de pesca,

aungue podra permanecer a bordo hasta que el arte sea recuperado. La informacion suministrada por Ud. en el

transcurso de la inspeccién solo se enviara a la Secretaria de la CCRVMA y al Estado abanderante de su

embarcacion, por o que sera tratada segiin las normas de confidencialidad de la CCRVMA.

1. INSPECTOR(es) AUTORIZADO(s)

la Nombre Pais designante
1
2
3
1b Nombreeidentificacion (letras o nimeros) del barco que transportaal iNSPECLOr .........ccvcvevreereeneereerieeseeneenenneens

2. INFORMACION SOBRE EL BARCO INSPECCIONADO

2.2 Nombrey NUMEr0 A€ MEITTCUIA .......cevceeererereeieirereste st st s e e s st ss st se s ss s s se s s s b s sesns et es s ansesnssennes
2D PaiSY PUEIO OB FEUISIIO ..ceueeieiecereeet ittt ettt sttt bbb bbbk b et s
2.0 SEMA AEITAMEBOA ......ccvieeeiecetieeti e e
2d Clasedebarco (pesquero, deinNVESLIJACiON) ........ccccecceriecieinsese et a e s s s s aes
2e Tonege: LI R TRNEO ..ot
25 NOMDIE AEl CBPITAN .....cvieeeeeieeieireiseeret ettt eae ettt sttt eb s s s b bR bbbkt b et s et s

29 Nombrey direCCiON Al PrOPIELANTO ....c.oceieeeeeieeereieeree ettt et eee sttt eb s s bbbttt
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3. PARTICULARESDE LA INSPECCION

3a Fecha ... Horadellegadaabordo .................. GMT; Horadepartida ......ccccocovverrecrnenee GMT

3b Posicidn geograficadel barco estimada por €l capitany por €l inspector:

Hora Latitud Longitud Equipo utilizado Area, Subéareao
(GMT) | Grados | Min. | Grados | Min. | Paradeterminarla Division dela
posicion, v.g. GPS CCRVMA

Capitan

Inspecto

r
3.c Artede pescaen uso, o utilizado recientemente (p.€j. redes de arrastre, palangres) ......coevevvereeseresseenenees
3.0 ESPECIE(S) ODJELIVO ....cvuieerieeiriieiseireset sttt

3.e Medidas de conservacion que rigen, en opinidn del inspector, para esta pesqueria:

Numero dereferencia Titulo

Ol |IN|[o|j|O|b|W[IN]|F

=
o

4. ARTE DE PESCA EXAMINADO EN LA CUBIERTA DE TRABAJO (O CERCA DEELLA)

41 REDESDEARRASTRE
41a Clasedered (dearrastre pelagico 0 dETONAD) ....cccceeereccriece et
4.1.b Fabricante 0 NUMEN0 A€ TISEMIO .......cvvueeerrerrerrereeieeseeeee s es s ses s s naen
41c  Medicionesdelamalla

Material delared ........oenvenenieninneens Hilosencilloo doble ...

Condiciéndelared (G107 (= [0 TN

(PUMEa-SECA) ....cvevveeeeererereie et

41d  Mediciéninicia de acuerdo alaMedidade Conservacién 4/V (articulo 6):
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 2

| | mm totales de 20 mallas + 20 mediciones = [ ] luzdemdlapromedio
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4.1e 40 mediciones adicionales, de conformidad con laMedida de Conservacién 4/V (articulo 6):
20 2 23 24 25 26 27 28 29 30V 31 R BV #A FH 3B 337 3B P 4

41 42 43 4 45 46 47 48 49 50 51 52 53 H4 S5 56 57 58 59 60

| | mm totales de 60 mallas + 60 mediciones = [ ] 'luzdemalapromedio

Si el capitan no esta conforme con las 60 mediciones iniciales, se mediran otras 20 mallas mas mediante una
pesa o dinamémetro, seglin lo dispone la Medida de Conservacién 4/V (articulo 6 (2)). Esta medicién sera
definitiva.
4.1f Medicion final en caso de desacuerdo, Medida de Conservacion 4/V (articulo 6 (2)):
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

| | mm totales de 20 mallas + 20 mediciones = [ ] iuzdemallapromedio

42 PALANGRE

1¥ palangre ~ 2° palangre 3% palangre

Longitud de una seccion del palangre (m)

Diametro delacuerdaprincipa (mm)

Material y/o resistenciaalarupturade la cuerda principal

Longitud de las brazoladas (m)

Diametro de las brazoladas (mm)

Material y/o resistenciaalarupturade las brazoladas

Distancia entre brazoladas (m)

Clase de anzuelos: (a) derechos
(b) curvos
(c) otro tipo

Marcay tamafio de los anzuel os

NuUmero de anzuelos

Tipo de carnada

Peso promedio de la carnada por anzuelo (g)

Observaciones:
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43 NASASPARA CENTOLLAS(TRAMPAS)

52

5.3

1€ tren

20 tren 3 tren

Caracteristicas de |l as nasas:

Forma

Dimensiones

Luz demadla

Orientacion de laentrada

NUmero de camaras

Presencia de unaviade escape

Numero total de nasas en la cuerda

Distancia entre las nasas de |a cuerda

Tipo de carnada

Observaciones:

ULTIMOS DATOSANOTADOS EN EL CUADERNO DE PESCA

Arte calado:

No. de lance

Fecha

Hora(GMT)

Posicién inicial

Latitud Longitud

Arteizado:

No. de lance

Fecha

Hora (GMT)

Posicién inicial

Latitud Longitud

Capturatotal:

Especie

Cédigo de
laespecie

Tipode
producto*

Peso procesado
(toneladas)

Pesodela
captura
(toneladas)

Factor de
conversion

Especies

objetivo

Captura

secundaria

Desechos

* p.g. Entero, Filetes, Descabezado y eviscerado, harina, etc.
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71

72

DETALLE DE LASACTIVIDADES DEL BARCO

Actividad: Al momento de ser avistado: Al abordarlo:

Navegando

Calando artes de pesca

Izando artes de pesca

Arrastrando €l arte

Estacionario

Transbordando

Otra (describa)

CUMPLIMIENTO DE LASMEDIDAS DE CONSERVACION VIGENTES

Opinion del inspector sobre el cumplimiento (o no) de las medidas de conservacion descritas en el parrafo 3
anterior.

N.B.: Una respuesta negativa debe ir acompafiada de una declaracion del inspector. El capitan también
puede hacer una declaracién, aungque no esta obligado a ello.

NuUmero dereferencia Evidencia de que | as medidas de conservacion han sido observadas (Si/No)
(ver parrafo 3 anterior) y un comentario breve

Ol (Nl W[IN]E

=
o

Indicar los artes que fueron marcados con marcas oficiales dela CCRVMA y los motivos de esta accion:

Numero de referenciade lamarca Arte Motivo delacolocaciéon delamarca
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8. CONCLUSON DE LA INSPECCION

81 Firmadel inspector responsable e

Nombre (Escriba en LETRASDE IMPRENTA) ottt ses

82 Firmadel segundoinSPECIOr e

Nombre (Escriba enLETRASDE IMPRENTA) ettt s

8.3 Acusoderecibo del informe:

Yo, € abagjofirmante, Capitan del barco ..........cocovvvercccccene, , confirmo por la presente que, con fecha de
hoy, se me ha hecho entrega de una copia de este informe. Mi firma no significa mi aceptacion de parte

agunadel contenido de este informe.

Firmadel Capitin = bbb

Nombre (Escriba enLETRASDE IMPRENTA) ettt st
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